Rudy-Rysie, dnia 27.11.2025 roku

PROTOKOL Z POSIEDZENIA RADY

Protokot z posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA”, ktore odbyto
sie¢ w dniu 27 listopada 2025 roku.

1. Posiedzenie Rady rozpoczglo si¢ o godzinie: 13:00 i odbyto si¢ w siedzibie LGD, tj. w

miejscowosci Rudy-Rysie 74, 32-820 Szczurowa.

2. Przed otwarciem posiedzenia, Cztonkowie Rady potwierdzili swojg obecnos¢ podpisem
na liscie obecnosci. Nastgpnie Przewodniczacy Rady otworzyl obrady Rady, powitat
wszystkich obecnych, sprawdzit kworum, aktualno$¢ rejestru interesow, zweryfikowat
bezstronnos$¢ czlonkéw Rady oraz ustalit czy na poziomie podejmowania decyzji zadna
pojedyncza grupa interesu nie kontroluje procesu podejmowania decyzji. Zgodnie z lista
obecnosci w posiedzeniu wzigto udzial 14 z 15 czlonkéw Rady (lista obecnosci czionkéw Rady
w zataczeniu; Pan Jan Pajgk nie byl obecny na posiedzeniu Rady). Ponadto na posiedzeniu
Rady (zgodnie z lista obecnosci cztonkéw Zarzadu, pracownikéw biura oraz zaproszonych
gosci) obecni byli: Pan Grzegorz Zarych - Wiceprezes Zarzadu, Pani Paulina Lis-Loboda —
Dyrektor Biura, Pani Anita Rogdz — Specjalista ds. funduszy unijnych i promocji oraz Pani

Aneta Kukla — Specjalista ds. funduszy unijnych i rozliczen.

3. Nastepnie Przewodniczacy Rady — Pan Adam Andrzej Gasior, przedstawit porzadek
posiedzenia i zwrocit sig¢ do Cztonkoéw Rady z pytaniem dotyczacym koniecznosci zmiany lub
uzupelnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty. Poniewaz nie zgloszono zadnych
wnioskéw dotyczacych wprowadzenia dodatkowych punktéw porzadku obrad, jednoglosnie

przyjeto program posiedzenia Rady, zaproponowany przez Przewodniczacego.



PROGRAM POSIEDZENIA RADY:

Otwarcie Posiedzenia Rady i stwierdzenie prawomocnosci obrad, w tym:

- powitanie obecnych,

- weryfikacja kworum, rejestru interesow, weryfikacja bezstronnosci czlonkéw Rady

oraz ustalenie czy na poziomie podejmowania decyzji zadna pojedyncza grupa interesu

nie kontroluje procesu podejmowania decyzji.
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Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad,

Przedstawienie otrzymanych uzupelnien w ramach naboru FEMP.06.17-1Z.00-
016/25 w ramach Programu Fundusze Europejskie dla Matopolski na lata 2021-
2027 na projekty z zakresu Europejskiego Funduszu Spoteczny Plus (EFS+)
Przeprowadzenie oceny zgodnosci projektu z LSR i z programem, ocena projektu
pod katem zgodnosci z kryteriami wyboru projektu, ustalenie minimum
punktowego oraz kwoty wsparcia wnioskoéw ztozonych w ramach naboru nr
FEMP.06.17-12.00-016/25. Wprowadzenie oceny wnioskdéw w systemie IGA.
Podjecie uchwal w sprawie oceny naboru nr FEMP.06.17-12.00-016/25
Przedstawienie otrzymanych uzupelnien wnioskdow do oceny w ramach naboru nr
498 387 o przyznanie pomocy na rozwdj przedsigbiorczo$ci poprzez rozwijanie
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (ROZWOJ DG) — Przedsiewzigcie P.1.5
Wsparcie istniejacych dzialalnosci gospodarczych

Przeprowadzenie oceny formalno-merytorycznej, oceny operacji wedtug
kryteriow wyboru operacji, ustalenie minimum punktowego oraz kwoty wsparcia
wnioskow ztozonych w ramach naboru nr 498 387.

Podjecie uchwat w sprawie naboru nr 498 387

Wprowadzenie oceny wnioskow w Centralnym Systemie Obstugi Beneficjenta —
CSOB.

Wolne wnioski i zapytania.

Zamknigcie posiedzenia.

4.7Zgodnie z Procedurg oceny i wyboru projektéow w ramach Europejskiego Funduszu

Spotecznego Plus i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na lata 2021-2027 w

formule RLKS (Rozwoj Lokalny Kierowany przez Spotecznos¢), przed przystgpieniem LGD

do prowadzenia naboréw kazdy pracownik Biura LGD dokonujacy jakichkolwiek czynnosci

dotyczacych wnioskéw oraz kazdy czionek Rady zobowigzany byt do zlozenia w LGD



o$wiadczenia o zachowaniu poufnosci, a takze w zwiazku z zagwarantowaniem bezstronnosci,
w tym unikania konfliktowi intereséw zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami
i wytycznymi, dot. wnioskow we wszystkich naborach, zostaly zlozone os$wiadczenia o
zapoznaniu si¢ z ,,Procedura dotyczaca przestrzegania przez LGD przepisow UE w zakresie

zapobiegania konfliktowi interesow™.

5. Przewodniczacy Rady, po uzgodnieniu z pozostatymi czionkami Rady, postanowil, ze ocena
w ramach naboru nr FEMP.06.17-1Z.00-016/25 o udzielenie wsparcia w ramach Programu
Fundusze Europejskie dla Matopolski na lata 2021-2027 na projekty z zakresu Europejskiego
Funduszu Spoteczny Plus (EFS+), ktorego Instytucjg Zarzadzajaca jest Urzad Marszatkowski

Wojewddztwa Matopolskiego, odbedzie si¢ bezposrednio na posiedzeniu Rady.

6. Deklaracje bezstronnosci i poufnosci zostaly wypehione przez czlonkéw Rady LGD oraz
dostarczone do biura LGD przed | posiedzeniem Rady Decyzyjnej LGD, ktére odbylo si¢ 12-
13.11.2025 roku i zwigzane bylo z oceng naboru nr FEMP.06.17-12.00-016/25 w ramach
Programu Fundusze Europejskie dla Malopolski na lata 2021-2027 na projekty z zakresu
Europejskiego Funduszu Spoteczny Plus (EFS+), ktérego Instytucja Zarzadzajaca jest Urzad

Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego.

7. Pan Przewodniczacy Rady przypomnial, iz na poziomie podejmowania decyzji zadna
pojedyncza grupa interesu nie kontroluje procesu podejmowania decyzji. Zweryfikowano, iz
przygotowane na posiedzenie Rady w dniu 12-13.11.2025 r. badanie powigzan czlonkéw Rady
z wnioskodawca oraz deklaracje cztonkowskie pozostaja w mocy prawnej. Po weryfikacji przez
Przewodniczacego oraz Sekretarza Rady, nie stwierdzono innych powigzan. Badanie zostalo

przeprowadzono w oparciu o ceidg.pl/ rejestr.io.pl. krs.pl/.

8. Zgodnie z porzadkiem obrad Pan Grzegorz Zarych - Wiceprezes Zarzadu przeszedl do
przedstawienia otrzymanych uzupeilnien w ramach naboru FEMP.06.17-12.00-016/25 w
ramach Programu Fundusze Europejskie dla Malopolski na lata 2021-2027 na projekty z
zakresu Europejskiego Funduszu Spoteczny Plus (EFS+).

Po zreferowaniu zlozonego wniosku w naborze, Rada przystapita do catosciowej weryfikacji
projektu pod katem oceny zgodnosci projektu z LSR i z programem (ocena logiczna),
polegajacej na: 1) zgodnosci z LSR, tj. a) zlozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i

terminie wskazanym w Regulaminie, b) zgodnosci projektu z zakresem tematycznym, ktory



zostal wskazany w Regulaminie, 2) zgodnosci z programem zgodnie z kryteriami stanowiacymi
zalacznik nr 1A do Regulaminu, oraz oceny projektu pod katem zgodnosci z kryteriami wyboru
projektéw (ocena punktowa), polegajacej na ocenie wedlug kryteriow wyboru projektéw
obowigzujacych w LGD (kryteriéw wskazanych w zataczniku nr 1B do RNW) dla danego typu
projektéw wraz z ocena, czy projekt spetnia minimum punktowe okreslone w ogtoszeniu o
naborze.

W czasie weryfikacji ztozonego wniosku wiacznie z korekta, Rada uznala, ze posiadane
dokumenty oraz informacje zawarte we wniosku pozwalaja na przeprowadzenie kompleksowe]
i jednoznacznej oceny tego projektu. W zwiazku z tym, Rada przeprowadzita petng oceng
zgodnosci projektu z LSR, z programem oraz kryteriami wyboru projektu. Podczas oceny
uwzgledniono korekte wniosku, ktéra zostata ztozona przez wnioskodawce. Ocena zgodnosci
projektu z LSR i z programem prowadzona byfa réwnoczesnie z ocena projektu pod katem
zgodnosci z kryteriami wyboru projektow.

Ocene zgodnosci projektu z LSR i z programem dokonywano poprzez weryfikacje spelniania
przez projekt i wnioskodawce kryteriow FEM, tj. kryteriow zgodnosci z programem przyjetych
przez Komitet Monitorujgcy program Fundusze Europejskie dla Malopolski 2021-2027
znajdujacych zastosowanie w ramach danego naboru oraz weryfikacj¢ speniania przez kazdy
z wnioskow warunkéw przyznania pomocy w zakresie zgodnosci projektu z LSR w zakresie
wpisywania sie projektu w okreslony w ogloszeniu o naborze cel i przedsigwzigcie LSR,
realizacji przez projekt wskaznika/wskaznikow LSR wskazanych w ogloszeniu o naborze,
spelniania przez projekt ewentualnych innych warunkéw wsparcia okreslonych w LSR.
Kryteria zgodnosci z programem stanowia zatacznik nr |A do RNW. 21. Ocene¢ zgodnosci
projektu z LSR i z programem przeprowadzono poprzez weryfikacje logiczng (tak/nie)
spetniania przez dany projekt/wnioskodawce ocenianych kryteriow. Oceng zgodnosci projektu
z LSR i z programem dokonywano poprzez poddanie pod glosowanie kazdego z ocenianych
punktéw kontrolnych wedlug ich kolejnoéci na karcie wedtug nastgpujacych regul: - kazdy
punkt kontrolny podlega odrebnej ocenie i glosowaniu, - ocena odbywa si¢ poprzez oddanie
glosu przez wszystkich oceniajgcych dany projekt czionkéw Rady za opcja ,,TAK™ lub . ,NIE”.
Ocena spelniania danego punktu jest pozytywna, jesli zwykla wigkszos¢ oceniajacych
czlonkéw Rady opowie sie za opcja ,,TAK” (gdy wigcej cztonkéw Rady bioracych udzial w
glosowaniu opowie sie za opcja ., TAK” niz za opcja ,NIE” <50% + 1 ,za">, glosy

wstrzymujace nie sa brane pod uwage).



Natomiast oceng projektu pod katem zgodnosci z kryteriami wyboru projektow dokonywano

poprzez poddanie pod glosowanie kazdego z ocenianych kryteriow wedlug ich kolejnosci

wedlug nastepujacych regul: - punkty przyznawane sa w ramach skali punktowej okreslonej

dla kazdego z kryteriow, poprzez wybranie odpowiedniej wartosci; mozliwe jest przyznawanie

wylgcznie punktow catkowitych, - kazde kryterium podlega odrgbnej ocenie, - w ramach

danego kryterium poddaje si¢ pod glosowanie kazda mozliwa do uzyskania w tym kryterium

liczbe punktow.

Ponizsza tabela zawiera wykaz wnioskéw w kolejnosci ich referowania wraz ze wskazaniem

liczby oddanych gloséw przez czlonkow Rady i informacja o wylaczeniach.
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Kolejno Rada Decyzyjna przystapita do oceny projektu zgodnie z Zatacznikiem nr 1B.

Ponizsza tabela zawiera wykaz wnioskow w kolejnosci ich referowania wraz ze wskazaniem

liczby oddanych gloséw przez cztonkéw Rady i informacjg o wytgczeniach.
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Wyszczegdlnienie przyznanych punktéw zgodnie z kryteriami wyboru projektéw (Zatacznik nr

1B).

Kryterium

Liczba punktéw wraz uzasadnieniem

1. Adekwatnos$¢ doboru grupy docelowe;j.

1.1

Cztonkowie jednogtosnie przyznali 4 punkty

1.2

Czlonkowie jednoglos$nie przyznali 6 punktow

2. Adekwatnosé¢ doboru zadan.

2.1

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 8 punktow

3. Zdolnos¢ do efektywnej realizacji projektu.

3.1

Cztonkowie jednogtosnie przyznali 4 punkty




3.2 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 6 punktow

4. Projekt skierowany do o0sob z niepelnosprawno$ciami.

4.1 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktéw

5. Wplyw projektu na Obszary Strategicznej Interwencji.

5.1 Czlonkowie jednogtosnie przyznali 4 punkty

6. Preferencje realizacji ustug przez PES.

6.1 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow

7. Wykorzystanie rozwigzan innowacyjnych PO KL oraz PO WER lub doswiadczen z innych krajow i

regiondw europejskich

7.1 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 1 punkt

8. Tworzenie podmiotéw reintegracyjnych na obszarach o najmniejszej ich dostgpnosci.

8.1 Cztonkowie jednogtosnie przyznali 0 punktéw

9. Realizacja projektu zgodnie z wartosciami Nowego Europejskiego Bauhausu.

9.1 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow

SUMA 33

Projekt zostat oceniony pozytywnie zgodnie z zalacznikiem 1A oraz 1B. Operacja uzyskata
minimalng liczbg punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow, ktérej uzyskanie jest

warunkiem wyboru operacji.

Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystgpil o wsparcie w wysokosci 211 355,98 zl. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalifa intensywnos¢ pomocy na poziomie 94,99 % oraz kwotg
udzielonego wsparcia w wysokosci 211 355,98. Rada uznala, ze przyznana kwota udzielonego
wsparcia wynika z racjonalnosci kosztow uzasadnionych zakresem projektu, niezbgdnych do
osiggnigcia jej celu. Rada ustala, iz kwota wsparcia nie przekracza maksymalnej kwoty pomocy
dla danego dzialania, nie przekracza kwoty pomocy okreslonej przez wnioskodawce we
wniosku, nie przekracza obowigzujacych limitow pomocy.

Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez glosowanie: 14 os6b — za uznaniem kwoty
wsparcia w wysokosci 211 355,98 zl, 0 osob — przeciwnych, 0 os6b — wstrzymujacych sie,
0 os6b wylaczonych z glosowania.

Ocene prowadzono w systemie IGA.




W wyniku przeprowadzenie ww. procedury podj¢to nast¢pujace uchwaly:
i

- Uchwala nr VII/50/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA"
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie: przyjecia listy projektow speiniajgcych warunki
udzielenia wsparcia w ramach naboru nr FEMP.06.17-1Z.00-016/25 w ramach Programu
Fundusze Europejskie dla Malopolski na lata 2021-2027 na projekty z zakresu Europejskiego
Funduszu Spoleczny Plus (EFS+), Priorytet 6 Fundusze europejskie dla rynku pracy, edukacji
i wlgczenia spolecznego. - 14 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujgcych”,

0 osob wylgczonych z glosowania.

- Uchwala nr VII/51/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA™
z dnia 27.11.2025 roku w sprawie: wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
projektu pod tytutem ,, Nowa Szansa - wsparcie 0séb zagrozonych wykluczeniem spolecznym”.
- 14 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujgcych”, 0 oséb wylgczonych z

glosowania.

- Uchwala nr VII/52/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA”

z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie: przyjecia listy projektow wybranych w ramach
naboru nr FEMP.06.17-1Z.00-016/25 w ramach Programu Fundusze Europejskie dla
Malopolski na lata 2021-2027 na projekty z zakresu Europejskiego Funduszu Spoteczny Plus
(EFS+), Priorytet 6 Fundusze europejskie dla rynku pracy, edukacji i wigczenia spotecznego.
- 14 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujqcych”, 0 oséb wylqczonych

glosowania.

9. Zgodnie z Procedurg oceny i wyboru operacji w ramach Planu Strategicznego dla
Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 dla interwencji 1.13.1 LEADER/ Rozwdj
Lokalny Kierowany przez Spotecznos¢ (RLKS) realizowanych przez podmioty inne niz
LGD (konkurs) oraz operacji wlasnych, przed przystapieniem LGD do prowadzenia
naboréw kazdy pracownik Biura LGD dokonujacy jakichkolwiek czynnosci dotyczacych
wnioskow oraz kazdy cztonek Rady zobowigzany byl do zlozenia w LGD o$wiadczenia
o zachowaniu poufnosci, a takze w zwigzku z zagwarantowaniem bezstronnosci, w tym
unikania konfliktowi intereséw zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie regulacjami i

wytycznymi, dot. wnioskdéw we wszystkich naborach, zostaly zlozone oswiadczenia o



10.

11.

12.

13.

zapoznaniu si¢ z ,,Procedurg dotyczaca przestrzegania przez LGD przepisow UE w

zakresie zapobiegania konfliktowi interesow™.

Rada Decyzyjna przeszta do nastgpnego punktu programu posiedzenia, tj. do
przedstawienia otrzymanych uzupeilnien w ramach naboru nr 498 387 o przyznanie
pomocy na rozwdj przedsigbiorczosci poprzez podejmowanie pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej (ROZWOJ DG) — Przedsiewzigcie P.1.5 Wsparcie istniejacych

dziatalnosci gospodarczych.

Deklaracje bezstronnosci i poufnosci zostaty wypetnione przez cztonkéw Rady LGD oraz
dostarczone do biura LGD przed I posiedzeniem Rady Decyzyjnej LGD, ktére odbylo sie
28.10.2025 r. i zwiazane bylo z ocena naboru nr 498 387 (ROZWOJ DG)-
Przedsigwzigcie P.1.5 Wsparcie istniejacych dziatalnosci gospodarczych. Po otrzymaniu
od wszystkich cztonkéw Rady wypelnionych deklaracji bezstronnosci i poufnosei,
Przewodniczacy Rady w dniu 28 pazdziernika 2025, udostepnit cztonkom Rady wnioski
zfozone w naborze w formie elektronicznej zabezpieczonej przed dostgpem oséb
nieuprawnionych. Wnioski nie zostaly przestane do || . z< vzglcdu na

fakt wylaczenia si¢ z oceny wszystkich wnioskow ztozonych w naborze. Wniosek [l

,

I nic zostat przestany do [ < v zclcdu na fakt

wylaczenia si¢ Radnego z oceny wniosku ztozonego w naborze.

Przewodniczacy Rady, po uzgodnieniu z pozostatymi czlonkami Rady, postanowil, ze
ocena naboru nr 498 387 o przyznanie pomocy na rozwdj przedsiebiorczosci poprzez
rozwijanie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (ROZWOI DG — Przedsiewziecie
P.1.5 Wsparcie istniejacych dzialalnosci gospodarczych., odbedzie si¢ bezposrednio na

posiedzeniu Rady.

Pan Przewodniczacy Rady przypomnial, iz na poziomie podejmowania decyzji zadna
pojedyncza grupa interesu nie Kkontroluje procesu podejmowania decyzji, po
uwzglednieniu wylaczenia [ NG o--- I - occny
poszczegdlnych wnioskéw w naborze. ||l I vytaczony z wniosku jednego z
wnioskodawcoéw podczas pierwszego posiedzenia zwiazanego z ocena naboru, na

obecnym posiedzeniu byt nieobecny. Zweryfikowano, iz przygotowane na posiedzenie



rady w dniu 28.10.2025 powigzania czlonkoéw pomigdzy wnioskodawcami pozostaje w
mocy prawnej. Na podstawie dokumentdw nie stwierdzono innych powiazan. Badanie

zostalo przeprowadzono w oparciu o ceidg.pl/ rejestr.io.pl. krs.pl/

14. Rada Decyzyjna ustalifa jednolite stanowisko odnosnie oceny kryterium ,,Gotowos¢
wnioskodawcy do realizacji operacji (kryterium rozstrzygajace)”. Ustalono, iz punkty
moga zosta¢ przyznane jedynie tym wnioskom, ktore na etapie skiadania pierwotnego
wniosku w ramach naboru miaty dotaczone wszystkie zalaczniki, ktére konieczne sg
w ramach danej operacji. Punkty sa przyznawane jesli do pierwotnie skladanego
wniosku zostaly dolaczone dokumenty, ktoére pozwalajg okresli¢, iz wnioskodawca

jest gotowy do realizacji operacji. Do wniosku nalezato przedlozyc:

- Dokumenty dotyczgce robot budowlanych: a) Kosztorys inwestorski b) Decyzja o
pozwolenie na budowe ¢) Zgloszenie zamiaru wykonania robot budowlanych
wlasciwemu organowi potwierdzone przez ten organ, wraz z: oswiadczeniem, ze w
terminie 21 dni od dnia zgloszenia zamiaru wykonania robot budowlanych, wiasciwy
organ nie wniést sprzeciwu albo Wniosek, zalgczniki do wniosku oraz dokumenty
wymagane przez LGD, zgodnie z zalgcznikiem nr 2 Wykaz zalgcznikow niezbednych
do przyznania pomocy, ktére powinny zostac dolgczone do WoPP do Regulaminu
naboru wnioskéw o przyznanie pomocy na rozwdj przedsigbiorczosci poprzez
rozwijanie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (ROZWOJ DG) zaswiadczeniem
wydanym przez wlasciwy organ, ze nie wniost sprzeciwu wobec zgloszonego zamiaru
wykonania robot budowlanych Dokumenty uzasadniajgce przyjety poziom
planowanych do poniesienia kosztow - w przypadku dostaw, uslug, robot
budowlanych, ktére nie sq powszechnie dostgpne. Szczegolowy opis zadan
wymienionych w zestawieniu rzeczowo-finansowym. Prawomocne pozwolenia,
zezwolenia lub inne decyzje, w tym dotyczgce ocen oddzialywania na srodowisko,
ktorych uzyskanie jest wymagane przez odrebne przepisy do realizacji inwestycji
objetych operacjg, a takie inne dokumenty potwierdzajqce spelnienie warunkéw
przyznania pomocy. Dla operacji nie budowlanych: - po 2 oferty cenowe (wydruki ze
stron internetowych, wydruki zapytan ofertowych, screeny) w tym jedna zgodna z
podang ceng w zestawieniu rzeczowo-finansowym, w odniesieniu do calego zakresu

oraz:



- dokumenty zgodnie z zalgcznikiem nr 2 Wykaz zalgcznikéw niezbednych do
przyznania pomocy, ktére powinny zostac dolgczone do WoPP do Regulaminu naboru
whioskow o przyznanie pomocy na rozwoj przedsigbiorczosci poprzez rozwijanie
pozarolniczej dzialalnos$ci gospodarczej (ROZWOJ DG).
Dokumenty nie mogg zosta¢ przedtozone niekompletne, tj. bez zatacznikow, ktore stanowig o
kompletnosci dokumentu.
Rada przyjela jednolite stanowisko wobec wszystkich rozpatrywanych wnioskow, zgodnie z
ktorym punkty za gotowos¢ mogg zosta¢ przyznane wylacznie tym wnioskom, w ktorych na
etapie pierwotnego zfozenia znajdowaly si¢ wszystkie wymagane zalaczniki, a dokumentacja
byta kompletna. Dopuszczalne bylo jedynie pézniejsze doprecyzowanie tresci zatacznikow w
przypadku stwierdzonych niespbjnosci pomigdzy wnioskiem a zataczona dokumentacja, o ile
nie wplywalo to na zakres ani kompletnos¢ wymaganych dokumentow.
W takich przypadkach Rada uznaje mozliwos¢ przyznania punktéw, poniewaz korekta

dotyczyla wylacznie wyjasnienia tresci, a nie uzupelienia brakéw formalnych.

15. Nastepnie, Dyrektor Biura Pani Paulina Lis-Loboda przedstawila otrzymane
uzupelnienia, korekty wnioskéw zlozone w ramach naboru nr 498 387 o przyznanie
pomocy nha rozwd] przedsiebiorczosci poprzez rozwijanie pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej (ROZWOJ DG — Przedsiewzigcie P.1.5 Wsparcie istniejacych dziatalnosci
gospodarczych., odbedzie si¢ bezposrednio na posiedzeniu Rady.

16. Po zreferowaniu kazdego z wnioskow w naborze, Rada przystapila do calosciowe;
weryfikacji kazdej z operacji pod katem oceny formalno-merytorycznej, oceny kryteriow
wyboru operacji, ustalenia minimum punktowego, ustalenia kwoty wsparcia dla operacji
spetniajacych warunki formalno-merytoryczne i minimum punktowe. Podczas oceny
uwzgledniono korekty wnioskow, ktdre zostaty ztozone przez wnioskodawcow.

Oceny dokonywano na wspdlnej dla wszystkich cztonkoéw Rady kartach oceny formalne;j,
merytorycznej, oceny wedtug kryteriow wyboru operacji oraz ustalania kwoty pomocy
wypetnianych elektronicznie i podpisywanych przez Pana Przewodniczacego Rady.

Kazdy z warunkow oceny formalno-merytorycznej poddawany byt pod glosowanie, na
podstawie ktérego wypetniono wspolne Karty weryfikacji formalnej oraz karty oceny
merytorycznej w zakresie spetniania warunkdéw przyznania pomocy (w tym zgodnosci z
LSR). Glosowanie przebiegalo jednoglosnie, niespelnienie przez operacj¢ warunkow
oceny formalno-merytorycznej powodowalo negatywny wynik oceny formalno-

merytoryczne;j.



Dla operacji, ktora spetnita warunki formalno-merytoryczne Rada podjeta ocene wedtug
kryteriéw wyboru operacji. Dokonywano oceny spefnienia kazdego z kryteriéw osobno.
Gfosowaniu poddawano kazda mozliwg do przyznania w danymi kryterium liczbe
punktow. Jedna operacja mogla zostaé poddana ocenie wedlug kryteriow wyboru w
zwigzku z faktem, iz pozostala operacja zostala uznana jako niezgodna z warunkami
formalno-merytorycznymi. Na postawie oceny, sporzadzono wspdlna karte oceny wedtug
kryteriow wyboru operacji. Karta zawiera uzasadnienie przyznania wskazanej liczby
punktoéw. Dla operacji, ktora uzyskata minimum punktowe wynoszace 9 pkt., Rada
ustalala kwot¢ wsparcia, co znalazto odzwierciedlenie w wypelnionej wspolnej dla
wszystkich cztonkéw Rady karcie ustalania kwoty pomocy.

Ponizsze tabele zawieraja wykaz wnioskow w kolejnosci ich referowania i wypetniania
kart oceny formalno-merytorycznej, karty oceny wedlug kryteriow wyboru operacji oraz
Kart ustalania kwoty pomocy, wraz ze wskazaniem liczby oddanych gloséw przez
cztonkéw Rady w zakresie spetnienie/nie speinienia poszczegdlnych warunkéw oceny i
informacja o wylgczeniach. Osoby wylaczone z oceny, na czas referowania i oceny

wnioskow objetych wylaczeniem opuscily sale i nie braly udzialu w glosowaniu.

17. Ocena formalno-merytoryczna operacji

Wynik oceny w

zaKresie

»Operacja

spelnia warunki | Uwagi do oceny /
Data i Imie

formalno- liczba glosow za
godzina i nazwisko /

Lp. Numer wniosku merytoryczne wybrana opcja

wplywu nazwa

udzielenia wyniku formalno-
wniosku wnioskodawcy

wsparcia na | merytoryczne;j.

wdrazanie LSR”
TAK/ NIE/ DO
UZUPELNIEN

01-09- RWE.DDD.2025.35374, | IR
2025 RWE.DDD.2025.59420 | | TAK
18:20:29 | (po korekcie) SRR

13 glosow ,za”,

glosow

glosow ,przeciw”, 0

~wstrzymujacych™.




1 osoba wylaczona z

glosowania.

13 glosow ,za”, 0

glosow ,,przeciw”, 0

LS 1 RAY
LORA AT
S atarzyid
01-09- | RWE.DDD.2025.35394, | il glosow
2025 RWE.DDD.2025.59966 | oy pomy TAK e
21:49:29 (po korekcie) »WSstrzymujacych'.
Sty gl 1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 gloséw ,za”, 0
R gloséw ,,przeciw”, 0
T
14-09- RWE.DDD.2025.38111, AT glosow
2025 RWE.DDD.2025.60949 e —— NIE . o
20:45:01 | (po korekcie) i MR e
1 osoba wylaczona z
BUDUWLANA
glosowania.
13 gloséw ,za”, 0
glosoéw ,,przeciw”, 0
Liernialy | .
17-09- glosow
2005 RWE.DDD.2025.39172 NTA T US7) NIE |
16:01:15 »wstrzymujacych”.
1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 glosow ,za”, 0
bl N
I glosow ,,przeciw”, 0
19-09- RWE.DDD.2025.39721, glosow
2025 RWE.DDD.2025.6032¢8 | I NN | TAK e e
17:43:01 | (po korekcie) Ty 7 yrlujgey o
1 osoba wylgczona z
Point
glosowania.
13 glosow ,za”, 0
glosow ,przeciw”, 0
LG
22-09- RWE.DDD.2025.40100, glosow
2025 RWE.DDD.2025.57324 B |(NE ot -
12:11:06 | (po korekcie) e o P TR D

1 osoba wylaczona z

glosowania.




13 gloséw ,za”, 0

glosow ,,przeciw”, 0

[Anna Kamveseld
25-09- RWE.DDD.2025.41194, glosow
72025 RWE.DDD.2025.56856 |1 NN | TAK -
12:16:36 | (po korekcie) Anina KamvczeN shERE et
1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 gloséw ,za”, 0
glosow ,,przeciw”, 0
28-09- | RWE.DDD.2025.41790, | [ gloséw
8 12025 RWE.DDD.2025.56518 ST TAK BRIy
18:59:05 | (po korekcie) N ymujaeych -
1 osoba wylaczona z
glosowania.
Damrin Pawhik] 13 glosow ,za”, 0
AR glosow ,,przeciw”, 0
29-09- | RWE.DDD.2025.41907, | glosow
9 2025 RWE.DDD.2025.56575 | ey TAK et
09:13:17 | (po korekcie) A e s ik
DAMIAN] 1 osoba wylaczona z
PAWLIK] glosowania.
13 glosow ,za”, 0
glosow ,,przeciw”, 0
Dominik Pajdaky
29-09- RWE.DDD.2025.41961, glosow
1012025 RWE.DDD.2025.56081 | SN TAK etk
10:39:04 | (po korekcie) ORI, Paiday] WVETTEMIY ey o
1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 gloséow ,za”, 0
glosow ,,przeciw”, 0
SRR
29-09- RWE.DDD.2025.42669, glosow
I 12025 RWE.DDD.2025.57343 |1 I | TAK ST
15:58:07 | (po korekcie) A P sl =
1 osoba wylaczona z
glosowania.
30-09- RWE.DDD.2025.42263, 13 glosow ,za”, 0
1212025 RWE.DDD.2025.56665 | N | TAK gonhcr sbesin o
10:57:00 | (po korekcie) B ] & =P ’




[Sehastia glosow
o i " »wstrzymujacych”.
1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 glosow ,za”, 0
glosow ,,przeciw™, 0
30-09- RWE.DDD.2025.42604, glosow
1312025 RWE.DDD.2025.56593 | N R EENEEEN TAK LSy
17:11:35 | (po korekcie) T e ey
I osoba wylaczonaz
glosowania.
13 glosow ,za”, 0
o , 5 o
R — gloséw ,,przeciw”, 0
30-09- RWE.DDD.2025.42628, glosow
1412025 RWE.DDD.2025.56639 | N NN | TAK STESIS ot
17:51:07 | (po korekcie) Pt e »WSIIZymujgeych
1 osoba wylaczona z
LA N ,
: glosowania.
E o S
[EEGHED]
LR 12 gloséw ,.za”, 0
ETRNTA gloséw ,,przeciw™, 0
30-09- RWE.DDD.2025.42649, | I glosow
15 12025 RWE.DDD.2025.56591 _— TAK BT
19:15:56 | (po korekcie) HWALZYTITJREYCLL -
[SUMAK] 2 osoby wylaczone z
IDAMIAN] glosowania.
VAR v
13 gloséw ,za”, 0
glosow ,,przeciw”, 0
T T
. 30-09- E;XE‘DDD'ZOZSA D glosow
382251 34 RWE.DDD.2025.61377 »Wstrzymujacych”.
o (po korekcie) o |
1 osoba wylaczona z
glosowania.
17 ;32(;9 RWE.DDD.2025.4 NIE 2. glosiu 57y Y
2808, [FRolware SuEhol glosow ,,przeciw”, 0

23:43:43




RWE.DDD.2025.56606 | I glosow
(po korekcie) R wstEyTiacyeh
1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 glosow .za”, 0
glosow ,przeciw”, 0
RWE.DDD.2025.4 BN N | :
18 |05 | 2816 .\ e
23:53:10 RWE.DDI?.2025.567]3 ,wstrzymujacych™.
Roumieicin) I— 1 osoba wylaczona z
glosowania.
13 gloséw ,za”, 0
[lomasz  Iizaskd glosow ,,przeciw™, 0
19 ;8:2{)59‘ RWE.DDD.2025.4 | I - glosow '
93:55:05 2818 [HOMAS/] L»Wstrzymujacych”.
TR ZASKA] 1 osoba wylaczonaz
glosowania.

I1.

W  wyniku oceny Rada,

uznata, iz wniosek

RWE.DDD.2025.35374,

RWE.DDD.2025.59420 (po korekcie wniosku) zlozony przez [

b i s At Rt R e & L e S,
| s R AR R R T ¢ U AN R S
I B B B spelnia  warunki oceny formalno-
merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaly do niego dolaczone wymagane zalaczniki, speinia
warunki przyznania pomocy (zgodno$¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w
Planie Strategicznym dla Wspélnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej

ocenie wedlug kryteriéw wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, uznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.35394,
RWE.DDD.2025.59966 (po korekcie wniosku) ztozony przez ||
I spelnia warunki oceny formalno-

merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich



[1I.

V.

VI

wymaganych polach oraz zostaly do niego dofaczone wymagane zafaczniki, spetnia
warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodno$é z warunkami okreslonymi w
Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej
ocenie wedlug kryteriéw wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.38111,
RWE.DDD.2025.60949 (po korekcie wniosku) ziozony przez |
I nic spelnia warunkéw oceny formalno-

merytorycznej — wniosek nie jest kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich
wymaganych polach oraz nie zostaly do niego dotaczone wymagane zalaczniki, nie spetnia
warunkéw przyznania pomocy (zgodno$é z LSR, zgodno$¢ z warunkami okreslonymi w
Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i nie podlega
dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji.

W wyniku oceny Rada, uznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.39172, zlozony przez

OGN S FRERE RN Pone W RSRTRReTONESE )
B nic spelnia warunk6w oceny formalno-merytorycznej — wniosek nie

jest kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz nie
zostaly do niego dotaczone wymagane zalgczniki, nie spetnia warunkéw przyznania
pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla
Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i nie podlega dalszej ocenie wedlug
kryteriéw wyboru operacji.

W wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.39721,
RWE.DDD.2025.60328 (po korekcie wniosku) ztozony przez | N

I speinia warunki oceny formalno-merytorycznej —

whniosek jest kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach
oraz zostaly do niego dolaczone wymagane zalaczniki, spelnia warunki przyznania
pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodno$¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla
Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow
wyboru operacji.

W  wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.40100,
RWE.DDD.2025.57324 (po korekcie wniosku) ztozony przez [ N
Sy PN T RN O R R S O
I nic spelnia warunkow oceny



VIIL

VIII.

IX.

formalno-merytorycznej — wniosek nie jest kompletny w zakresie wypetnienia go we
wszystkich wymaganych polach oraz nie zostaty do niego dotaczone wymagane zalaczniki,
nie spelnia warunkéw przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami
okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspodlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i nie
podlega dalszej ocenie wedlug kryteriéw wyboru operacji.

W  wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.41194,
RWE.DDD.2025.56856 (po korekcie wniosku) zlozony przez NN
P PEToRE RTRTrE s RETTTOTS R SRS
R T R LR R, s polnia varunky oceny

formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie wypelnienia go we
wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego dolaczone wymagane zataczniki,
spetnia warunki przyznania pomocy (zgodnos$¢ z LSR, zgodno$¢ z warunkami okreslonymi
w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej
ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji.

W  wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.41790,
RWE.DDD.2025.56518 (po korekcie wniosku) zlozony przez | NG

TR Ao St o R T R e A R T T e RN RS
R S i S B AR i e R S TR
I spelnia warunki oceny formalno-
merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie wypetnienia go we wszystkich
wymaganych polach oraz zostaly do niego dofaczone wymagane zalaczniki, spetnia
warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w
Planie Strategicznym dla Wspoinej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej
ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W wyniku oceny Rada, uznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.41907,
RWE.DDD.2025.56575 (po korekcie wniosku) ztozony przez | NG
| SHESC RSN O o v S SN S SERPP . e R i o e
R R S S A S R R S R Y S T R

spelnia warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie
wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego dotaczone
wymagane zataczniki, speinia warunki przyznania pomocy (zgodnos$¢ z LSR, zgodnos¢ z
warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata
2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia

kwoty wsparecia.
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W wyniku oceny Rada, wuznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.41961,
RWE.DDD.2025.56081 (po korekcie wniosku) zlozony przez [ NG

B B  spelnia warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest

kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaty do
niego dotaczone wymagane zatgczniki, spetnia warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z
LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriéw wyboru operacji
oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42669,
RWE.DDD.2025.57343 (po korekcie wniosku) ztozony przez [

T N T T ST A AT Ty ORRATR. spcinis o)

oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie wypelnienia go we
wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego dolgczone wymagane zalaczniki,
speinia warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi
w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej
ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, uznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42263,
RWE.DDD.2025.56665 (po korekcie wniosku) ztozony przez || NG
s REEE ERGRECY FOROREARE B8y KBS MMM B8
ISR WlamGRLhl B FeEROSR [war | GRS Desem
B spelnia warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny w
zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego
dotagczone wymagane zataczniki, spetnia warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR,
zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej
na lata 2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz
ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42604,
RWE.DDD.2025.56593 (po korekcie wniosku) zlozony przez |
AR R B I  PARIRG PR R T S iR U A R T,
B spelnia warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny
w zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego

dotaczone wymagane zalgczniki, spelnia warunki przyznania pomocy (zgodnos$¢ z LSR,



XIV.

XV.
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XVIIL

zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej
na lata 2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz

ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42628,
RWE.DDD.2025.56639 (po korekcie wniosku) zlozony przez
B RS BERE SRR SR ITaes  ReE
B peinia  warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest

kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do

niego dotaczone wymagane zatgczniki, spetnia warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z
LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspolnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji
oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42649,
RWE.DDD.2025.56591 (po korekcie wniosku) zlozony przez

spelnia warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie
wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego dofaczone
wymagane zalaczniki, spetnia warunki przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z
warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata
2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriéw wyboru operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42707,
RWE.DDD.2025.61377 (po korekcie wniosku) zlozony przez [ N

spelnia warunki oceny formalno-merytorycznej — wniosek jest kompletny w zakresie
wypetnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz zostaly do niego dolaczone
wymagane zalaczniki, spetnia warunki przyznania pomocy (zgodno$¢ z LSR, zgodnos¢ z
warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata
2023-2027) i podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, uznala, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42808,
RWE.DDD.2025.56606 (po korekcie wniosku) zlozony przez [



XVIIL

XIX.

18.

e B R R e R S R T R T PR R SRR AT R TR
I nic spelnia warunkow oceny formalno-merytorycznej — wniosek
nie jest kompletny w zakresie wypelnienia go we wszystkich wymaganych polach oraz nie

zostaly do niego dolaczone wymagane zalaczniki, nie spelnia warunkow przyznania
pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla
Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i nie podlega dalszej ocenie wedlug
kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W  wyniku oceny Rada, wuznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42816,
RWE.DDD.2025.56713 (po korekcie wniosku) ztozony przez |
BRDY T EOEERG UEAE Y  EENETTTEeY B
ERAE U S AN RS N R RS R
I i ic spelnia warunkow oceny formalno-merytorycznej — wniosek nie
jest kompletny w zakresie wypehienia go we wszystkich wymaganych polach oraz nie
zostaly do niego dolaczone wymagane zalaczniki, nie spelnia warunkéw przyznania
pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodno$¢ z warunkami okreslonymi w Planie Strategicznym dla
Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i nie podlega dalszej ocenie wedlug
kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W wyniku oceny Rada, uznata, iz wniosek nr RWE.DDD.2025.42818 zlozony przez

N, 1ic spelnia warunkow oceny

formalno-merytorycznej — wniosek nie jest kompletny w zakresie wypetnienia go we
wszystkich wymaganych polach oraz nie zostaty do niego dotgczone wymagane zataczniki,
nie spetnia warunkéw przyznania pomocy (zgodnos¢ z LSR, zgodnos¢ z warunkami
okreslonymi w Planie Strategicznym dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027) i
nie podlega dalszej ocenie wedlug kryteriow wyboru operacji oraz ustalenia kwoty

wsparcia.

Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji oraz ustalenie kwoty wsparcia

OKWO dokonano na jednej wspdlnej dla wszystkich czlonkéw Rady Karcie oceny wedlug
kryteriow wyboru operacji w odniesieniu do jednej operacji. Ocena polegala na poddaniu pod
glosowanie kazdego z ocenianych kryteriow wedtug ich kolejnosci na Karcie oceny wedtug

kryteriow wyboru operacji.



[.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.41194, RWE.DDD.2025.56856 (po korekcie wniosku)
cloreny preey R LA RS RN AR R e
ARG PR RS R NG e PR |
st o

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Kryterium:

Tlosé przyznanych
punktéw

Uzasadnienie

1.

Osoba

whioskujgca jest
osoba z grupy 0

dacilowel Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

2. Projekt
realizowany przez kobiete w
tym kobiete powracajaca
po_urlopie macierzynskim 3

L Czlonkowie jednogloénie przyznali 3 punkty.

3: Preferencja

operacji_realizowanych
w miejscowosciach
zamieszkalych przez mniej 3
niz 3 tys. mieszkancow,

Czionkowie jednogtosnie przyznali 3 punkty.

4. Gotowosc¢
racji i

o e ta 4 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 4 punkty.

5. Kwalifikacje

whnioskodawcy
0 Czlonkowie jednogloénie przyznali 0 punkt.

6.
realizacji

Harmonogram

roi

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

7.

Okres

meldowani rze

LGD

3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.




SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW WYBORU 16
OPERACIJI:

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosei 125 976,00 zi. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalita intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwotg
udzielonego wsparcia w wysokosci 125 976,00 zI. Rada ustalita kwote wsparcia w formie
zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztéw kwalifikowalnych. Rada uznala, ze koszty
zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,
uzasadnione, niezbedne do osiagniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 oséb — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 125 976,00 z1, 0 0s0b —
przeciwnych, 0 0séb — wstrzymujacych sig, 1 osoba wyfaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwot¢ wsparcia na 125 976,00 zi.

II. Wniosek nr RWE.DDD.2025.35374, RWE.DDD.2025.59420 (po korekcie wniosku)

durony ps R AR P SR LR R RN
LR B EREENE kGl [MEERENG e NN

a.  Ocena operacji wedtug kryteriow wyboru operacji:

Kryterium: s przyz{lanych Uzasadnienie
punktéw
1. Osoba
nioskuj jest os z

grupy docelowej 0 Czlonkowie jednogloénie przyznali 0 punktow.
2. Projekt

realizowany przez kobi o w .

: kobiet i 3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.




po urlopie macierzynskim
naryn racy.

3. Preferencja
dla operacji realizowanych
w miejscowosciach
g .gsz E!! E .gi . w B .-
zami katych 1zez_mni 3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

iz3 mi n

Y3

4. Gotowosc
iosk do realizaciji
operaciji ki rium

rozstrzygaijace) 0

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

5. Kwalifikacje

whnioskodawcy
0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.
6. Harmonogram
realizacji projektu
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.
7. Okres
Zame| ia na obszarz
LGD
3 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW  WYBORU 12
OPERACIJI: '

Operacja uzyskala minimalna liczbg punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 96 740,25zt Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalita intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwoteg
udzielonego wsparcia w wysokosci 96 740,00 zi. Rada ustalita kwote wsparcia w formie zwrotu
rzeczywiscie poniesionych kosztéw kwalifikowalnych. Rada uznala, ze koszty zaplanowane do
poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezb¢dne
do osiggnigcia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez glosowanie: 13 oséb —
za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 96 740,00zt, 0 osob — przeciwnych, 0 osob —
wstrzymujacych si¢, 1 osoba wylaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 96 740,00 zi.




III.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.35394, RWE.DDD.2025.59966 (po korekcie wniosku)
ztozony przez NN HEEE TON DN NN DD | N
T b v ed O

a. Ocena operacji wedtug kryteriow wyboru operacji:

Ilos¢ przyznanych
punktéw

Kryterium: Uzasadnienie

1. Osoba
whnioskujaca jest
soba grupy . " ; ;
o! Oblowez' E 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

2, Projekt
realiz ny przez kobi
m_kobi W
Macle = 3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

3. Preferencija
dla_operacji realizowanych
w miejscowosciach
zamieszkalych przez mniej - e e
niz 3 tys. mieszkancé 3 Czlonkowie jednoglognie przyznali 3 punkty.

4, Gotowos¢
whnioskodawcy do realizacji
racji k ium

rozstrzygajace) 1]

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

5. Kwalifikacje
whnioskodawcy

0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

6. onogr:
izacji roj
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

7. Okres
Z dowania n Zar,

LGD

3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.




SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW WYBORU 12
OPERACIJI:

Operacja uzyskata minimalng liczb¢ punktéw, podana w ogtoszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 150 000,00 z. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalifa intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwotg
udzielonego wsparcia w wysokosci 150 000,00 zi. Rada ustalita kwotg wsparcia w formie
zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty
zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,
uzasadnione, niezbedne do osiggniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 0s6b — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 150 000,00 zt, 0 osob —
przeciwnych, 0 0s6b — wstrzymujacych si¢, 1 0s6b wylaczonych z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 150 000,00 z1.

IV.  Whniosek nr RWE.DDD.2025.42707, RWE.DDD.2025.61377 (po korekcie wniosku)

Porony vere R S R R

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Kryterium: L przyz:rlanych Uzasadnienie
punktow
1. Osoba wnioskujaca
i SO Z gru
docelowej 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.
2. Proj realizowan
rz bi w_tym
kobiete powracajaca 3 Czlonkowie jednoglo$nie przyznali 3 punkty.
po urlopie




macierzynskim na
rynek pracy.

3. Preferencia dla

operacji
realizowanych w
miejscowosciach
ieszk. h ez
mniej niz 3 tys.

mieszkancow.

3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

Czionkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

5. Kwalifikacje
whnioskodawcy

0 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

6. Harmonogram
alizaciji rojektu
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

7. Okres
zameldowania na obszarze

LGD
3 Czlonkowie jednogtosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW  WYBORU 12
OPERACIJI:

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia
Whioskodawca wystgpil o wsparcie w wysokosci 122 850,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalita intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwote
udzielonego wsparcia w wysokosci 122 850,00 zt. Rada ustalita kwote wsparcia w formie
zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty
zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,
uzasadnione, niezbedne do osiggniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 0séb — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 122 850,00 zt, 0 oséb —

przeciwnych, 0 0sob — wstrzymujacych sig, 1 osoba wylaczona z glosowania.




W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwot¢ wsparcia na 122 850,00 zi.

V.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.42649, RWE.DDD.2025.56591 (po korekcie wniosku)
ziozony przez NN NN BN NN NN
WSk T R R e S RSN Sh S P .
PR B )] i SRR IR R D

a. Ocena operacji wedtug kryteriow wyboru operacji:

Ilo§¢ przyznanych

punktow Uzasadnienie

Kryterium:

1. Osoba  wnioskujaca
je ba z gru
docelowej 0 Czlonkowie jednoglo$nie przyznali 0 punktow.

2. Projekt realizowany
przez kobiete w tym
kobie! wracajac

o urlopie
macierzynskim na 0 Czlonkowie jednogtosnie przyznali 0 punktéw.

rynek pracy.

3. Preferencja
dla operacji reali nych
w miejscowosciach
zamieszkalych przez mniej .. L. . ,
niz 3 tys, mieszkancéw 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

4. Gotowosé
whnioskodaw realizacji
gng agi- ‘ !!! i !!! - - -’ . -
= r! = e) iet 4 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 4 punkty.

5. Kwalifikacje
whnioskodawcy

1 Cztonkowie jednogtosnie przyznali 1 punkt.

6. Harmonogram
realizacji projektu

3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

7. Okres

fosis e s 3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

LGD




SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW  WYBORU 11
OPERACJI:

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 95 962,29 zi. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalila intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwote
udzielonego wsparcia w wysokosci 95 962,00 zt. Rada ustalita kwote wsparcia w formie zwrotu
rzeczywiscie poniesionych kosztéw kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do
poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezb¢dne
do osiagniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez glosowanie: 12 0séb —
za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 95 962,00 zl, 0 oséb — przeciwnych, 0 0séb —
wstrzymujacych si¢, 2 osoby wylaczone z gtosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 95 962,00 zl.

VI.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.39721, RWE.DDD.2025.60328 (po korekcie wniosku)

A s RO SR Y B Y M SRR e B,

a. Ocena operacji wedlug kryteriéw wyboru operacji:

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskéw,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

Iloéé przyznanych

Kryterium: Lo Uzasadnienie
1. Osoba
whnioskujaca jest
S et 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.,

doceloweij




2 Projekt
realizowany przez kobiete w
tym kobiete powracajaca

-

urlopie ie i

Kk 0 Czlonkowie jednogloénie przyznali 0 punktow.
Dha rynek pracy.

3. Preferencia
la racji realizowanych
w miejscowosciach
zif“_,:e!s i TR 3 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

4. Gotowos¢é
whnioskodawcy do realizacji
Cztonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

1 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 0 punkt.
6. Harmonogram
realizaciji projektu
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.
7. Okres
zameldowania na obszarze
LGD
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW  WYBORU 10
OPERACIIL:

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 176 085,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalita intensywno$¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwote
udzielonego wsparcia w wysokosci 150 000,00 zi. Rada ustalila kwot¢ wsparcia w formie
zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztéw kwalifikowalnych. Rada uznala, ze koszty
zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,
uzasadnione, niezbedne do osiagniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 0s6b — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 150 000,00 zi, 0 oséb —
przeciwnych, 0 0s6b — wstrzymujacych sig, 1 osoba wytaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 150 000,00 zi.




VIL. Wniosek nr RWE.DDD.2025.41961, RWE.DDD.2025.56081 (po korekcie wniosku)

Ahosens Py N R iy S RO S A R 1 R R R
b A T R TR T G A R T N
£ BRSNS R PRRT

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Kryterium:

Ilos¢ przyznanych
punktow

Uzasadnienie

1. Osoba
whioskujaca jest

oS 4 ru

docelowej

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

2, Projekt
realizowany przez kobiete w
tym kobiete powracajaca
po urlopie macierzynskim
na rynek pracy.

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

3. Preferencja
dla operacji realizowanych
w miejscowosciach

niz s

zamieszkalych

rzez_mnieij
ieszkancow.

Czlonkowie jednogto$nie przyznali 3 punkty.

4.

eracji
rozst

Gotowosé

whnioskodawcy do realizaciji

ki rium

ajace

Czlonkowie jednogtosnie przyznali 0 punktow.

5.
whnios

Kwalifikacje
aw

Czlonkowie jednoglo$nie przyznali 1 punkt.

6.

Harmonogram

realizacji projektu

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

7.
zameldo
LGD

Okres

nia I

Czlonkowie jednogloénie przyznali 3 punkty.




SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW WYBORU 10
OPERACIJI:

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podanag w ogloszeniu o naborze wnioskéw,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 66 591,07 zi. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalita intensywno$¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwotg
udzielonego wsparcia w wysokosci 66 591,00 zt. Rada ustalita kwote wsparcia w formie zwrotu
rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do
poniesienia w ramach realizacji operacji s kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezb¢dne
do osiggnigcia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez glosowanie: 13 oséb —
za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 66 591,00 zi, 0 oséb — przeciwnych, 0 oséb —
wstrzymujacych sig, 1 osoba wylaczona z gtosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 66 591,00 zi.

VIII.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.42669, RWE.DDD.2025.57343 (po korekcie wniosku)

Zlozony przez

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Ilos¢ przyznanych

punktow Uzasadnienie

Kryterium:

1. Osoba
i i jest
b z ru

docalowiat 0 Czlonkowie jednoglo$nie przyznali 0 punktéw.




2. Projekt
realizowany przez
kobiete w_tym
kobiete

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

3. Preferencija
dla operaciji realizowanych
o s ciadl
zamieszkalych przez mniej

. )

niz . mi

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

4. Gotowosé
whni \1 o realizaciji
racji riu

rozst ajace

Czlonkowie jednogtosnie przyznali 0 punktow.

5. Kwalifikacije
whnioskodawcy

Czlonkowie jednoglo$nie przyznali 1 punkt.

6. Harmonogram
realizacii roje!

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

7. Okres
zameldowania na obszarze
LGD

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W
OCENY WEDLUG KRYTERIOW

OPERACII:

RAMACH
WYBORU

10

Operacja uzyskata minimalna liczb¢ punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 148 050,00 zt. Kwota ta zostata poddana

analizie i glosowaniu. Rada ustalila intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwote

udzielonego wsparcia w wysokosci 147 006,00 zi. Rada ustalita kwotg wsparcia w formie

zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty

zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,




uzasadnione, niezbedne do osiagniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 0s6b — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 147 006,00 zi, 0 0s6b —
przeciwnych, 0 0s6b — wstrzymujacych sig, 1 osoba wylaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 147 006,00 z1.

IX. Wniosek nr RWE.DDD.2025.41790, RWE.DDD.2025.56518 (po korekcie) zlozony

prre: AT 7.5 L e T R e A SR

| |
~

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Kryterium: lloscpp‘:':l{f(l;:nych Uzasadnienie
1. Osoba
whnioskujaca jest
jocel oSt 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.
2. Projekt
realizowany przez
kobi w m
kobiete
powracajaca po
urlopie 0 Czlonkowie jednoglo$nie przyznali 0 punktéw.
macierzynskim na
rynek pracy.
3. Preferencja
dla operacji realizowanych 3
w miejscowosciach
zamiesz| ¥4 iej .. L. o
niZ 3 tys. mieszkanct Czionkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.
4. Gotowosé
whnio o realizacji
operacji (kryterium g g : .
et jace) 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.




5. Kwalifikacje
whnioskodawcy
Czlonkowie jednogloénie przyznali | punkt.
1
6. Harmonogram
realizacji projektu
3 Czlonkowie jednogloénie przyznali 3 punkty.
7. Okres
eldowania n Sszar
LGD
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTER]OW WYBORU
OPERACII:

10

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whioskodaweca wystapit o wsparcie w wysokosci 150 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana

analizie i glosowaniu. Rada ustalila intensywno$¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwote

udzielonego wsparcia w wysokosci 150 000,00 zt. Rada ustalita kwotg wsparcia w formie

zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznala, ze koszty

zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,

uzasadnione, niezbedne do osiagniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez

glosowanie: 13 o0s6b — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 147 006,00 zi, 0 oséb —

przeciwnych, 0 0s6b — wstrzymujacych sig, 1 osoba wytaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 150 000,00 z1.

X.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.42263, RWE.DDD.2025.56665 (po korekcie) zlozony

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:




Ilos¢ przyznanych

Kryterium: R iioE Uzasadnienie
1. Osoba
whnioskujaca jest
[} ru .. L . . .
docelowei 0 Czlonkowie jednogloénie przyznali 0 punktow.
2. Projekt
realizowany przez
kobiete w tym
kobiete
powracajaca po
urlopie 0 Czlonkowie jednogtosnie przyznali 0 punktow.
macierzynskim na
rynek pracy,
3. Preferencia
dla operacji i h 3
w miej: Sciach
i3 i rfe?wmme Cztonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.
4. Gotowos¢
whnioskodawcy do realizacji
Qnglagii I !!! i . . - . . _—
otal e kryterium 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.
5. Kwalifikacje
whioskodawcy
Czlonkowie jednogloénie przyznali | punkt.
1
6. Harmonogram
realizacji projektu
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.
7. Okres
zameldowania n bszarze
LGD
3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW WYBORU

OPERACIJI:

10




Operacja uzyskata minimalng liczb¢ punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskéw,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 140 839,22 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalifa intensywnos¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwotg
udzielonego wsparcia w wysokosci 140 839,00 zi. Rada ustalila kwotg wsparcia w formie
zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty
zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,
uzasadnione, niezbedne do osiagnigcia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 oséb — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 140 839,00 zl. 0 osoéb —
przeciwnych, 0 0s6b — wstrzymujacych sig, | osoba wylaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 140 839,00 zl.

XI.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.42604, RWE.DDD.2025.56593 (po korekcie) zlozony

prrest R AL R A e N BT 5 T N R RN R

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Hoéé przyznanych
punktow

Kryterium: Uzasadnienie

1. Osoba

whnioskujaca jest

0so z_gru 0

docelowej

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

kobiete w tym
kobiete
powracajaca _po 0
urlopie Czlonkowie jednogloénie przyznali 0 punktow.
macierzynskim na
rynek pracy.




3. Preferencja

dla operacji realizowanych 3
w miejscowosciach
mieszka L mnie Cztonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

‘

niz 3 tys. mi Acéw.

4. Gotowosc
whnioskodawcy do realizacii
o et o o _ '
eperaci Srium Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

rozst ajace 0

5. Kwalifikacje

whnioskodawcy
Czlonkowie jednogloénie przyznali 1 punkt.

6. Harmonogram
realizacji jektu
3 Czlonkowie jednogtosnie przyznali 3 punkty.

7. Okres
zameldowania na obszarze
LGD

3 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW WYBORU 10
OPERACIJI:

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 77 935,00 z. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalila intensywno$é pomocy na poziomie do 65% oraz kwotg
udzielonego wsparcia w wysokosci 77 935,00 zt. Rada ustalita kwote wsparcia w formie zwrotu
rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do
poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezbgdne
do osiggniecia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez glosowanie: 13 0sob —
za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 77 935,00 zl, 0 oséb — przeciwnych, 0 osob —
wstrzymujacych sig, 1 osoba wytaczona z gltosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwote wsparcia na 77 935,00 z1.




XII. Whniosek nr RWE.DDD.2025.42628, RWE.DDD.2025.56639 (po korekcie) zlozony
BRI o e e AT e < e S IR ST TR
(B TN 7 O 8 IR T 7 @ SRt S K T M SRR
R

a. Ocena operacji wedlug kryteriow wyboru operacji:

Ilosé przyznanych

punktéw Uzasadnienie

Kryterium:

1. Osoba
whioskujaca jest

osoba z grupy - iy . ;
doo R = 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

urlopie Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.
macierzynskim na
rynek pracy.

3. Preferencia
dla operacji realizo 3

w miejscowosciac

. T mn Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

5. Kwalifikacje
wnio a
1 Cztonkowie jednoglosnie przyznali | punkt.

6. Harmonogram
lizacji rojektu
3 Cztonkowie jednoglosénie przyznali 3 punkty.

7. Okres

zameldowania na obszarze

LeD Czlonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.




SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW  WYBORU 10
OPERACIJI:

Operacja uzyskata minimalng liczb¢ punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,

ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b. Ustalenie kwoty wsparcia

Whioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 144 221,07 zi. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu. Rada ustalila intensywnos$¢ pomocy na poziomie do 65% oraz kwote
udzielonego wsparcia w wysokosci 144 221,00 z. Rada ustalila kwotg wsparcia w formie
zwrotu rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych. Rada uznala, ze koszty
zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne,
uzasadnione, niezbedne do osiggnigcia celu operacji. Dokonano ustalenia kwoty wsparcia przez
glosowanie: 13 0séb — za uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 144 221,00 zt. 0 0sob —
przeciwnych, 0 0s6b — wstrzymujacych sig, 1 osoba wylaczona z glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono kwot¢ wsparcia na 144 221,00 zi.

XI1Il.  Wniosek nr RWE.DDD.2025.41907, RWE.DDD.2025.56575 (po korekcie) zloZony

pracs i s T R B S i TR R .
P WPEENARISIGE PN [ e e e
A i

a. Ocena operacji wedlug kryteriéw wyboru operacji:

Kryterium: flose przyz:'lanych Uzasadnienie
punktow
1. Osoba
whnioskujaca jest
S0 r 0

Aocai z Cztonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.




urlopie Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

3. Preferencija

w miejscowosciach
: Cztonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

4. Gotowos¢
whnioskodawcy do realizacji
M-.__ ‘k!!tg !-!!!! . . p - . ,
= r! face) = 0 Czlonkowie jednoglosnie przyznali 0 punktow.

3 Czlonkowie jednoglosnie przyznali | punkt.

3 Cztonkowie jednoglosnie przyznali 3 punkty.

2 Okres
zameldowania na obszarze
LGD
2 Czlonkowie jednogloénie przyznali 2 punkty.

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTOW W RAMACH
OCENY WEDLUG KRYTERIOW WYBORU 6
OPERACII:

Operacja nie uzyskata minimalnej liczby punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji. Operacja nie podlega ustaleniu kwoty

wsparcia.
19. W wyniku zakonczenia ww. procedury oceny operacji podjeto nastgpujgce uchwaly:

- Uchwala nr VII/54/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,,E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty
wsparcia operacji pod tytulem I
R L R R D P TR - /- 151 2" 0

tosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.
g 74 g ymujgcy yig y b4



- Uchwata nr VII/55/25Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ., E.O. CENOMA " z
dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty
wsparcia operacji pod tytulem |
R R R TR ey T
S st e R S S e e

- 13 glosow ,za”, 0 gloséw
przeciw”, 0 gloséw ,,wstrgymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

-Uchwala nr VII/56/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty

wsparcia operacji pod tytulem N - 13 5losow 20", 0

gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylqczonych z glosowania.

- Uchwala nr VII/57/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA™
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia

kwoty wsparcia operacji pod tytulem I

B - 13 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ., wstrzymujgcych”, | osoba
wylgczonych z glosowania.

- Uchwata nr VII/58/25 Posiedzenia Rady Nadwislariskiej Grupy Dzialania ,, E.O.CENOMA™
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty

wsparcia operacji pod tytulem

12 glosow ,,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujgcych”, 2 osoby wylgczone 2
glosowania.

- Uchwala nr VII/59/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O. CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty
wsparcia operacji pod tytulem

I - /3 glosow ,za”, O glosow ,przeciw”, 0

glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

-Uchwata nr VII/60/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA™
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia

kwoty wsparcia operacji pod tytulem

- 13 glosow ,,za”,
0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.



-Uchwala nr VII/61/25 Posiedzenia Rady Nadwislariskiej Grupy Dziatania ,,E.O.CENOMA” z
dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty

wsparcia operacji pod tydem |

-13
glosow ,,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 gloséw ,Wstrzymujgeych”, 1 osoba wylgczonych 2
glosowania.

- Uchwala nr VII/62/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty

wsparcia operacji pod tytutern [ EEEEEEE I NN B
I - (3 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 glosow

Lwstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwata nr VII/63/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA™
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty
wsparcia operacji pod tytutem

- 13 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z
glosowania.

- Uchwata nr VII/64/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA™
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty
wsparcia operacji pod tytulem

I B D /3 glosow ,za”, 0 gloséw ,preeciw”, 0 glosow

,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwata nr VII/65/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,,E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty
wsparcia operacji pod tytulem
I - /3 glosow ,za”, 0 gloséw ,.przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujgcych”, 1
osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwatla nr VII/66/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,,E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie niewybrania do finansowania operacji pod tytulem

N - 13 glosow .za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 glosow

,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwala nr VII/67/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,,E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie niewybrania do finansowania operacji pod tytutem



I - /7 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0

glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwala nr VII/68/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,, E.O.CENOMA"
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie niewybrania do finansowania operacji pod tytutem
TR BRI SRS TOTErIR IR P R
I, - /3 glosow ,za”, O glosow ,przeciw”, 0 gloséw

»wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwata nr VII/69/25 Posiedzenia Rady Nadwislariskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie niewybrania do finansowania operacji pod tytutem

T R T R AR T N AT
N - /3 glosiw ,za”, 0 glosiw

wprzeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

- Uchwala nr VII/70/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA”
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie niewybrania do finansowania operacji pod tytulem

L W T I R e rekieact ]
B - 3 glosow ,,.za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba
wylgczonych z glosowania.

- Uchwata nr VII/71/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA™
z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie niewybrania do finansowania operacji pod tytulem

R P B s S H B S R
R R S R R SRGTEE - 15 glosdv 207

glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujqcych”, 1 osoba wylgczonych z glosowania.

-Uchwata nr VII/72/25 Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dziatania ,, E.O.CENOMA” z
dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie: niewybrania do finansowania operacji pod tytutem
R R TV e PR e B T T O EUb i ol S et S D T =
I - /3 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujgcych”, 1 osoba
wylgczonych z glosowania.

20. Na podstawie wynikéw oceny dokonanej przez Radg, sporzadzono nastgpujace listy:

- Liste operacji spetniajgcych warunki udzielenia wsparcia podjetq Uchwalg nr VII/53/25
Posiedzenia Rady Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,, E.O.CENOMA” z dnia 27 listopada 2025
roku w sprawie: przyjecia listy operacji spetniajgcych warunki udzielenia wsparcia w ramach
naboru nr 498 387 w zakresie: rozwdj przedsigbiorczosci poprzez rozwijanie pozarolniczej
dzialalnosci gospodarczej (ROZWOJ DG) - 13 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 gloséw
wwstrzymujgcych”, 1 osoba wylgczona z glosowania.



- Liste operacji wybranych do finansowania podjetg Uchwalq nr VI1I/73/25 Posiedzenia Rady
Nadwislanskiej Grupy Dzialania ,,E.O.CENOMA” z dnia 27 listopada 2025 roku w sprawie:
przyjecia listy operacji wybranych do finansowania w ramach naboru nr 498 387 w zakresie:
rozwdj przedsigbiorczosci poprzez rozwijanie pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej (ROZ WO.J
DG) - 13 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujqcych” , 1 osoba wylgczona

glosowania.

21.  Na podstawie oceny dokonanej przez Rade Decyzyjna, przystapiono do wprowadzenia
oceny wnioskéw w sprawie naboru nr 498 387 do Centralnego Systemu Obstugi
Beneficjenta — CSOB

22.  Wolne wnioski i zapytania Nie podjeto dalszej dyskusji.

23. Na tym Przewodniczacy Rady zamknagt posiedzenie Rady Nadwislanskiej Grupy

Dziatania ,,E.O.CENOMA”.
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